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“Sosyoloji Meseleleri”, Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu tarafindan yazilan sosyoloji alanindaki en énemli
eserlerden biridir. Eser yirmi bir baslk altinda yazarin farkh konulardaki diisiincelerine 1sik tutmakta ve
okuyucuya genelde sosyal bilimlerde 6zelde ise sosyoloji alaninda nasil arastirma yapilmasi gerektigine dair
degerli bilgiler sunmaktadir. Bu anlamda eser, sosyal bilimlerin niteliginin anlasiimasi ve sosyal bilimler
alaninda yapilan arastirmalarda verimliligin nasil saglanacaginin anlagiimasi agisindan literatirde énemli bir
yere sahiptir.

Aslinda Sosyoloji Meseleleri, yazarin cesitli yer ve zamanlarda yaptigi konusmalarinin bir derlemesidir. Bu
sebeple bazi konular arasinda gliglii bir anlam iliskisi varken, bazi basliklar altinda birbirinden tiimiiyle bagimsiz
meselelere deginilmistir. Her ne kadar yazar, eserinin sozli sorulara verdigi cevaplar oldugunu belirtse de
cevaplar son derece kuvvetli argiimanlar (zerine inga edilmesi yazarin sosyoloji alanindaki yetkinligine dair
okuyucuya ipuglan sunmaktadir. Ayrica kitabin bir gesit soru-cevap bigiminde olmasi okuyucuya daha net
cevaplar alma imkani saglamaktadir. Ancak kitabin bu bigimde yayinlanmis olmasi sebebi ile olsa gerek cogu
zaman birbiri ile ilgili konular ayrn basliklar altinda agiklanmistir. Bu durum okuyucunun zihninde bitiinlik
olusmasini zorlastiran bir etken olarak karsimiza gikmaktadir. Bourdieu'nun sosyolojinin ve sosyologun bilimsel
acidan durumunu sorguladidi, sosyologlarin dilinden, kusak catismasina, dil piyasasindan, habitus kavramina
kadar gok farkl disiincelerinin agiklandigi bu kitap, sosyoloji hakkinda diisiiniirken farkl bir perspektif
kullanmamiz gerektigini bizlere hatirlatmaktadir.

Degerlendirme

Bourdieu‘yu ve eserini analiz edebilmek icin dncelikle onun perspektifinden sosyolojinin ne oldugunu anlamak
gerekir. Bordieu’ ya gore sosyoloji saklanan gercekleri acida cikaran bir bilimdir. Bu sebeple iktidar ve sosyoloji
iliskisi her zaman problemli olmustur. Clinkii sosyoloji, iktidara onun duymak istediklerini degil, toplumun sert
gerceklerini sdyleyen bir bilimdir. Herhangi bir bireye ya da kuruma hizmet etmedigi gibi, iktidan elestirmekten
de geri durmaz. Bu baglamda Bourdieu’nun sosyolojisi cesur, elestirel ve toplumu sorgulayan bir bilim olma
ozelligine sahiptir.

Sosyolojinin nelidi, bilimsel bir alan olup olmadidi ve sosyologlarin durumu, kullanmalari gereken dil ilk
bolimlerin temel tartisma konusunu olusturmaktadir. Bir alanin bilim olup olmadidina o alandaki hipotezlerin
ve kavramlarin varligina, kullanilan metotlara gore karar verildiginin altini gizen yazar, sosyal bilimlerin ve daha
da 6zel anlamda sosyolojinin hem hipotezlere hem kavramlara hem de metotlara sahip oldugunu belirtir.
Ancak buradaki asil sorun objektif bir bakis acisinin sadlanip saglanamayacadidir. Sonucta toplumun
laboratuvarda mikroskop gibi bir alet tarafindan incelenmesi miimkiin degildir. Toplumu inceleyen yine
toplumun bir parcasi olan bireylerdir. Bu baglamda bazi kesimlerin sosyolojide objektifligin saglanamayacadi
endigesi ile sosyolojiyi bir bilim olarak gérmedikleri agiktir.

Sosyolojiyi bilim olarak dederlendirmeyen yaklasimlarin aksine Bourdieu sosyolojinin bir bilim oldugunu ancak
sosyolojinin bilim olma seriiveninde muglak ve maskeli bir bilim haline doniistiigiinden bahseder. Bu durumun
misebbibi ise sliphesiz toplumsal olaylarin bir nesne gibi dederlendiriimesi gerektigini savunan E. Durheim’dir.
Durkheim’in bu yaklagiminin aslinda sosyolojinin bilimselligini korumak amaci ile ortaya giktigini savunan
Bourdieu, sosyolojinin ancak bu sayede sirekli elestiriimekten kurtuldugunu ifade etmektedir.



Ayni zamanda sosyolojinin bilimselligi ile ilgili sorunlarin pek cogunun sosyologun tarafli durumundan
kaynaklandigini varsayan yaklasimlari da dikkate alan Bourdieu, bu sebeple 6ncelikle okuyuculara bir sosyolog
portresi sunar. Sosyologlarin tarafsiz olmalari gerektiginin altini gizen yazar, sosyologlara uyanik olmalari
gerektigine dair uyarida bulunmayi ihmal etmez. Dider yandan yazar, toplumda sosyologlarin adeta bir
problem ¢o6ziicii olarak lanse edilmesine siddetle karsi cikar. Ona gore sosyologun gorevi yalnizca toplumsak
diinyay! anlamak ve anlamlandirmaktir. Bu baglamda sosyologun herhangi bir kisiye ya da kuruma hizmet
etme amaci tagimasi son derece manasizdir. Aslinda Bordieu'nun sosyologlara yakistirilan problem ¢6ziici
kimligini reddetmesinin ardinda ¢ok daha derin bir sebep yatmaktadir. Yazara gore, sosyolojinin bilimselligi bir
anlamda sosyologa baglidir. Sosyolog, miimkiin olabildigince tarafsiz miimkiin olabildigince olaylara ve
toplumlara disardan bakabilmelidir, ancak bu sayede sosyolojinin bilimsellidi etkilenmez. Ancak bahsi gegen
kimlik kabul edildiginde, sosyologun toplumdan biri oldugu icin yasadigi toplumu yeterince objektif
degerlendiremeyecedi ve galismasinin amacinin anlamak ve anlamlandirmaktan, problemlere ¢6ziim bulma
islevi tastyacadindan korkulur. Bourdieu, bir toplumda yasayan tiim bireylerin, toplumsal gercekligin bir parcasi
oldugunu kabul etmesine ragmen sosyologun toplumsal gerceklikten olabildigince uzak durmasini énerir.
Yazarin bu dnerisi ayni zamanda sosyoloji calismanin neden zor oldugunu da aciklamaktadir. Sosyologun
toplumsal gergekligi dogru dederlendirebilmesi icin giindelik olaylarla arasina mesafe koymasi gerekmektedir.
Ancak kuskusuz bir bireyin yasadigi toplumdan uzak durmasi zor bir eylemdir ve bireyin bunu ne kadar
basarabilecedi siiphelidir. Bu baglamda Bordieu'nun toplumsal diinyadan uzak durma tavsiyesinin ne derece
uygulanabilir oldugu tartismaya acik bir konudur.

Eserde bahsi gecen diger bir dnemli mesele ise sosyologlarin dili ve Gslubudur. Aslinda Bourdieu'nun toplumsal
hayatta sosyologlari konumlandirdi§i yeri géz 6niine alinca, onun dil ve tslup konusundaki diisiincesi de
sasirtici olmamaktadir. Toplumsal olaylarin elestirel ve bagimsiz okumasini yapabilmek icin toplumdan uzak
durmasi 6nerilen sosyolog, yine toplumun genelinin anlayamayacadi bir dil ve Uslup kullanmasi yoniinde bir
tavsiye ile karsi karsiyadir. Topluma toplumu agiklayan sosyologun neden béyle bir dil kullanmasi gerektiginin
sebebi ise sagirticidir. Boudieu, bu dnerisi ile sosyologu ve sosyolojiyi siradanliktan korumaya calistigini
disiinmektedir. Ciinki ona gore toplum tizerine gelisiglizel konusmak dodru dedildir. Bu baglamda sosyolog,
toplumun geneli tarafindan anlasiimasi zor bir dil kullanmalidir. Bu sayede insanlar sosyolojinin entelektiel bir
birikim ve itina gerektirdigini diistiniip yasadiklari toplum hakkinda yerli yersiz dederlendirmelerde
bulunmaktan kaginmalari gerektigini fark ederler. Bordieu'nun sosyologun zor bir dil kullanmasi gerektigine
dair tavsiyesinin altinda yatan bir neden daha vardir. Ona goére kullanilan dil ne kadar dikkat gerektirirse, onun
carpitilmasi, yanlis anlagilmasi, yanls yorumlanmasi da o kadar zor olur. Bu sayede hem sosyoloji sadece
gergek sosyologlarin alani haline gelir hem de sosyologlar, sdylediklerini anlamayan kimseler tarafindan
devamli elestirilmekten kurtulurlar.

Kavramlara gok 6nem verdigini yer yer dile getiren ve iyi olusturulmus kavramlarin pek gok problemi
cozebilecedinden bahseden Bourdieu, eserinde cesitli kavramlar tzerinde durur. Bunlardan biri habitus
kavramidir. Bu kavram Bourdieu’yu ve eserini anlamak igin temel teskil etmektedir. Clinkii Bourdieu habitus
kavrami Uzerine dil piyasasi, dilsel sermaye, sinif farkliliklari gibi birbirinden farkli kavramlar inga etmistir.
Habitus kavrami, skolastik dénemde Aristo’nun “hexis” kavrami ile esdeder gibi yorumlansa da, Bourdieu bu
kavrama ¢ok daha biiyiik bir 6nem atfetmektedir. Habitusu “bedende cisimlesmis yapma ve etme bigimleri”
olarak tanimlayan yazar, bu kavramin bir cesit yatkinliklar sistemi oldugunu séyler. Tanimlar géz 6niine
alininca habitus kavrami aliskanliklar bittind olarak gorilebilir ancak habitusun aligkanlik olarak diisintlmesine
Bourdieu itiraz eder. Clink{ aliskanlik denilen tekrarlanan davraniglar serisi bir yerden sonra Ureticiligini
kaybetmis davraniglardir. Oysa habitus Uretici bir kavramdir. Habitusu bir bilgisayar programina benzeten
yazar, habitusun kendini dizeltebilme ve kendini duruma uyarlayabilme 6zelliklerine dikkat ceker. Bu anlamda
habitusun islevlerinden biri adaptasyondur. Ancak habitus kavramin sosyoloji bilimi igin anlami adaptasyon
islevinden cok daha fazlasidir. Habitus, bireyin icinde bulundugu sinifa ya da topluma ait eylemleri otomatik bir
sekilde, toplumsal diizene uymak amaci ile gerceklestirmesidir. Toplumsal diizeni korumak igin yapilmasi



gereken tek sey insanlarin habituslarinin dogru sekilde islemesidir. Insanlar bu sayede bir topluluk icerisinde
kalici olarak var olabilirler. Bu agidan bakildiginda habitus bir gesit sosyal grup ve sinif diizenleyicisidir.

Habitusun insanlari yagsam sekillerinden baslayarak begenilerine kadar etkiledigini sdyleyen Bourdieu'ya gore
habitus insanlarin begenilerini anlamayi ve yorumlamayi kolaylastirir. Bu durum ayni zamanda sosyoloji
acisindan da oldukga avantajlidir. Yazara goére birinin bedenilerini anlamak onun statiisi ile birebir iligkilidir.
Oyle ki yazar bir kimsenin begenilerinin, kisinin sinifini belirledigini savunur, bir bireyin hangi spor dali ile
ilgilendigi onun toplumsal statiisii hakkinda bizlere bilgi vermektedir. Ornegin yazar, halterin katiksiz giicii,
hoyratlidi ve entelektiiel eksikligi simgeledidini yani halk siniflarinin simgesi olabilecek bir spor dali oldugunu
savunmaktadir. Yazar bu durumun her zaman igin gegerli olmadiginin farkinda oldugunu beyan etmekle birlikte
genelleme yapilabilecegini diisiinmektedir.

Kavramlara 6nem verdiginin dile getiren Bourdieu'nun kullandigi bir diger dnemli kavram ise “kdltlirel sermaye”
kavramidir. Kitapta toplumsal sermaye, ekonomik sermaye gibi farkli sermaye gesitlerinin varligindan da
bahseden yazarin, kiiltlirel sermaye kavramina azami derecede dnem vermektedir. Kiltlrel sermaye en basit
haliyle toplumda etkili olan grubun, alt gruplara aktardiklarn degerler olarak tanimlanabilir. Kiiltiirel sermayeyi
mirasa benzettigini ifade eden Bourdieu, kiltlirel sermayenin toplumu sekillendirmede en az ekonomik
sermaye kadar etkili oldugunu belirtir. Kiltiirel sermaye daha gok entellektiiellerin ve toplumun (st kesiminin
etkiyle sekillenir, ardindan gogunlukla egitim yolu ile alt siniflara aktarilir.

Sosyoloji Meseleleri'nde Bourdieu’nun ¢ogu zaman elestirel bir tavirla meseleleri ele aldigini sdylemek
mimkindir. En sert elestirilerinin odaginda bulunan biri ise kamuoyu yoklamasi yapanlardir. Clinkii bu
kimseler, bireylerin kisisel bir kanaatte bulunmasini 6nlemekte ve cogu zaman bireyleri siyasi acidan tanimlama
cabasi gbstermektedirler. Aslinda Bourdieu'ya gére kamuoyu yoklamasinin kendisi bizzat problemlidir. Bir
konuda kanaat Uretebilmek igin kisinin belli sartlari karsilamasi gerektigini savunan yazar, ayni zamanda
herkese ayni sorulari sormanin ve tiim bireylerin kanaatlerini esit dederlendirmenin ne derece dogru bir
yaklasim oldugunu da sorgulamaktadir. Diger yandan, kamuoyu yoklamasinin sorulan sorulara cevap
vermeyen Kkisileri yok saymasi da Bourdieu tarafindan elestirilen bir diger konudur. Sonucta bireyin bir konu
hakkinda diisiincelerini beyan edebilmesi icin 0 konu hakkinda yeterli denebilecek seviyede bilgiye sahip olmasi
gerekmektedir. Konu hakkinda belli bir kanaati olmayan bireyin sanki o toplumda hi¢ yokmus gibi algilanmasi
kamuoyu arastirmalarinin ortak problemidir. Bourdieu en nihayetinde kamuoyu yoklamasinin sadece
uygulanan politikalari mesrulastirmak amaci ile yapildigini ifade ederek bu tiir arastirmalarin gercek bir
kamuoyu olusturmadi§ini sadece arastirmayi yapanlarin aslinda bir tiir suni-olgu (rettiklerini ileri sirer.

Sonug

Sosyoloji Meseleleri isimli eser, sosyoloji alaninda yazilmis en degerli eserlerden biri olarak gliniimiiz sosyoloji
literatliriinde kendisine yer bulmaktadir. Pierre Bourdieu, eserinde sinifsal farkliliklara, sosyolojiye, sosyologa
ve pek cok dnemli konuya dair degerlendirmelerde bulunmustur. Eser, aslinda Bourdieu’nun sosyoloji
anlayisina 1sik tutmakta ve pek ¢ok sosyolojik meseleye dair derin elestiriler barindirmaktadir. Bourdieu
eserinde mizik, spor, toplumsal yasam, kamuoyu, dil, kiltir gibi birbirinden farkli pek ¢ok alanda sosyolojik bir
inceleme gergeklestirmis ve bu kavramlarin insan hayatina yansimasini érneklendirerek okuyucusuna
sunmustur. Kitap bu anlamda adinin hakkini vererek tam anlami ile sosyoloji meselelerini ele almis, bu
meseleleri elestirel bir ydntemle tutarliidindan édiin vermeden agiklamistir.



