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Keith Edward Small erken donem Kur‘an ve Yeni Ahit el yazmalarini tahkik eden bir arastirmacidir.Calisma

alanlari; erken dénem Hiristiyan ve Islami kutsal el yazmalarinin metin kritigi, erken dénem Isladm tarihi ve
giincel Hristiyan ve Islam kelami [1] gibi konulardir.

1. Textual Criticism and Qur’an Manuscripts(Metin Tenkidi ve Kur’an El Yazmalar) Isimli Esere Genel Bir Bakis

Keith Small'in Textual Criticism and Qur'an Manuscripts(Metin Tenkidi ve Kur'an El Yazmalar) isimli kitabi
Kur'an metninin bir kismini, Islami dénemin ilk yiizyillarindakiKur'an el yazmalari isiginda karsilagtirmali olarak,
ayni zamanda da Arap edebi gelenedinde bulunan kirdat hakkindaki kapsamli bilgilerden de elde edilen
materyallerden istifade ederek analiz eden ilk ayrintili calismayi temsil eder. [2] Bu eser eski Kur‘an metninin
seklinin mahiyetinin bize ne anlattigi konusunda iyi arastiriimis [3] bir calismadir. [4] Bu kitap alani yeni
taniyanlar igin giizel bir girig niteligindedir, Kur'an el yazmalari calismasi hakkinda nasil diisinmemiz gerektigi
konusunda dnemli bir katkiya haiz olan bu eser [5] ayni zamanda Small'un PhD calismasinin revize edilmis
halini de temsil etmektedir. [6] Small’un bu kitabi, erken donemde telif edilmis Kur'an el yazmalar eserlerinden
[7] farkhdir. Small, kitabinin basinda Kur'an'in metin tenkidinin miimkiin olup olmadigini sorgulamistir. Baska
bir deyisle Hz. Osman(r.a.)in redaksiyonu disindaki geleneksel islami rivayetleri gz dniinde bulundurmaksizin
tek bir el yazma niishasi bugtiine gelebilmis midir, eder bdyle bir niisha mevcut dedilse Kur'anin metin tarihinin
ingasina ulasmak igin ne kadar uzakliktayizgibi sorulara cevap aramistir. [8] Kur'an metninin tarihi rivayetini
nasil kavramamiz gerektigi konusunda da acik ve betimleyici bir Gsl{iba sahiptir. [9] Fakat Small’'un kitabinin ilk
sayfalar okuyucuda karisik duygular birakabilir. Bu sayfalarda ok fazla genel ifadeler, giris mahiyetindeki
aciklamalar mevcuttur. Fakat serdedilen tim bu aciklamalar konuya asina olmayan okuyucu icin biyik bir
deder arz etmektedir. Tiim bunlara ilaveten, kaginiimaz bir sekilde su soru zihinlere gelmektedir: Yazar ileride
ulasmak istedigi sonuclar icin Kur'anin yedi ayetine dayali arastirmasini ilim camiasina ikna etmeye mi
meyillidir? [10] Bu bagdlamda,farkli kirdatler nasil ortaya gikmistir? Bu kirdatlerden herhangi biri ya da
halihazirdaki el yazmasi Hz.Peygamber(s.a.v)'in orijinal Kur'an metnini yansitiyor mu? Kur’an metni hangi
bigimde sabit olmustur?Kur’an’in yazili metni ile sézlii aktarim gelenegdi arasindaki iliski nedir?Tim bu sorular,
ve daha fazlasi, bu calismada,Keith Small tarafindan yeni delillere istinaden yogun tartismalar dikkate alarak
incelenmistir. [11]

Edward Samall, bu ¢alismada Kur’an el yazmalarinin harmanlamasi ve ilgili yerlerin islami literatiirdeki
yerlerinde degerlendirilmesi ile konu baglaminda sorularin sorulmasini amaclamaktadir. [12]

Keith Small bu arastirmada, metin kritigi olarak eklektisizm ydntemini kullanmistir. Kitab-1 Mukadddes'in metin
tenkidi igin de kullanilan bu yontem su sekilde anlatilmistr: *“Mantikli eklektizm” ile hem digsal (yani el
yazmalarinin kendileri ile ilgilenir) hem de igsel (yazmayi kaleme alan kiginin aliskanliklari, hatalari, egilimleri ve
Uslubu ile ilgilenir). [13]

Small Kur'an tizerine yaptigi calismasina ibrahim Slresi'nden bazi dyetleri secerek [14] odaklanmistir.Keith
Small, metnin yani sira onun incelemelerine kanit sunan, ylizlerce kiraati tanimlayan kiraat literatiiriini de
iceren erken donem 22 [15] Kur'an el yazmasini teferruath bir sekilde inceler. [16]

Small farkli tiirdeki varyantlari kategorize eder. Ornegin; imla varyantlari, miistensih hatalari, ayirici isaretler,
rasm ya da yazill metnin Uinsiiz iskeleti vb. [17] Keith Small tarafindan analiz edilen deliller gésteriyor ki;



metnin s6zli okunmasi veya sozli aktarim gelenegi farkl kiraatleri karsilastirma noktasinda yetersizdir. [18]
Son olarak bu eserde su temel sorulara cevap aranmistir:

1. Orijinal metnin kurtarilmasi ile ilgili olarak, el yazmalar Gizerinde metin tenkidi yoluyla elde edilebilecek en
eski Kur'an metni nedir?

2. Kur'an el yazmasi gelenegi ne tiir metin varyantlar icerir?

3. El yazmasi gelenedinde Kur'an metninin standardizasyon unsurlari ayirt edilebilir mi?

4. Hz. Muhammed’e kadar giden Kur'an’in kesin bir versiyonunun fikri el yazmasi delillerden desteklenebilir mi?
5. El yazmalarinda metnin s6zli aktarimina iliskin unsurlar var midir? [19]

2.Keith Small'un Kur'anin Metin Tenkidi Hakkindaki Gorusleri

Dider kutsal kitaplarin aksine Kur'an, eski niishalarin metin tenkidi sonucunda insa edilmis bir versiyona sahip
degildir. Kur'dn'in basimlari, isldmi calisma driinlerinin ortaya koydugu tarzdadir. Bu durumu eksiklik olarak
goren batili ilim adamlari, bahusus Gotthelf Bergstrasser(1886-1933)ve Otto Pretzl(1893-1941), 1920-1930
arasinda bu alanda calisma [20] yurittiler. Arthur Jeffery(1893-1959) [21] ise galismalarini 1950 yilina kadar
sirdarda. [22]

Kuran el yazmalarinin Yemen'deki kesifleri [23] , bilgisayar yazilimlarinin gelismesi ile bu konu 2. Diinya
Savasi'ndan sonra daha da canlanmistir. Bergstrasser'in Kur'an arsivi ile ilgili fotograflari da bu durumun
gelismesine olanak saglamistir.

Klasik Islami goriis, Kur'an'in zaten orijinal metninin elimizde var olduguna Hz. Peygamber(s.a.v) déneminden
giliniimiize kadar hig dedismedigine yonelik bir inancasahiptir. Buna karsin batili calismalarda orijinal metin
ortaya koyma cabalari devam etmektedir. [24]

Batili arastirmacilar, Yeni Ahit'in metinlesme siirecinin farklilastigini dolayisiyla farkli yazmalardan yararlanarak
orijinal metni bulmak icin metin tenkidi yontemini kullanmiglardir. [25] Rippin, bu alanda Kur’an baglaminda bir
aciim yapiyor ve Kur'an kelimelerinin anlamlari tzerine galismalar ylritiyor. Rippin bu meyanda tig unsuru
giindeme getirmektedir: 1. Sabit metin yapisi. 2. El yazmasinda ulasilan sabit metin ve 3. Insanlar icinde
otorite kazanan el yazmasi bigimi. [26]

Muiellif, calismasinda Yeni Ahit arastirmacisi olan Eldon Epp’in 5 tematik yontemini kullanish bulmaktadir:

1. Onceki metin formu: Yazarin kullandigi sozlii veya yazili kaynaklar.

2. Otografik metin formu: Yazarin masasindan ayrilirken yazdigi form.

3. Yetkili metin bicimi: Bir dereceye kadar yerel cografi rizaya dayali otorite kazanmis bir metin bicimi.

4. Kanonik metin bicimi: Bir dereceye kadar genis bir cografi rizaya dayali otorite kazanmis bir metin bigimi.

5. Yorumlayici metin bicimi: Uslupsal, pratik veya dogmatik nedenlerle herhangi bir sonraki kasitli yeniden
formiilasyon.

Klasik Islami aciklamalarla birlikte, modern bati tenkit yéntemi bu calismada okuyucuya sunulmustur. Hz.
Peygamber(s.a.v)'in eksiksiz bir Kur'an formatini biraktigina yonelik klasik kabul birgok gevre tarafindan
elestirilmistir. [27]

Hz. Osman déneminde otorite haline gelen tek metin bicimi dogruysa, insanlarin daha eski versiyonlara
ulasmalari engellenmis olmaktadir. Kanoniklesen Hz. Osman mushafindan éncesine gotiiren yazmalar mevcut
olmadidi icin metin tenkidi ile yeniden insaya kalkmak 6nemli bir sonu¢ dogurmayabilir. Bununla birlikte



mevcut el yazmalarindan hareketle de metin (izerinden degerlendirmeler yapmak miimkiindir. [28]
3. Edward Small'in Kur’an El Yazmalari ve Kiraatler Hakkindaki Degerlendirmeleri

Edward Small, * Eger Mushaflarda tahrif meydana gelmisse, bu durumda hangi Mushaflar kalabilmistir, farkli
Kur'an el yazmalari tahriften kurtulabilmisler midir, Mushaflarda bulunan kirdatlerin var oldugu iddia edilen
Islami gelenekteki diger Mushaflardaki kirdatler ile ve s6zlii gelenekle nasil karsilastirma yapilmistir” [29] gibi
sorulara yanit aramaya calismistir. Bu baglamda Edward Small uzatmali harfleri ihtiva eden sahih okuyuslari 2
kategoriye ayirmistir. Bunlardan ilki elif, ya ve hemzeyi iceren sahih okuyuslardir. Elif ve ya erken dénemdeki
Kur’an el yazmalarinda fark edilmistir, fakat halihazirdaki Kur’an'da bunlara rastlanmamaktadir. [30] Ikincisi
ise; Ibrahim, Ismail ve Ishak isimlerinin hecelenmesi ile ortaya ¢ikan okuyus farkliliklaridir. Small’a gére erken
dénem el yazmalarinda da bulunan Ibrahim isminin modern metinlerde bile iki tiirlii yazilisi(lw,0,0-lw,0.S0)
erken dénem metinlerinin daha dogrulanabilir oldugunu bize ilging bir sekilde gdstermektedir. [31]

Edward Small, Kur'an el yazmalarindaki kiraat farkliliklarini kanonik(sahih), kanonik olmayan(sahih olmayan)
ve Sii olarak ¢l bir taksim icerisinde analiz etmistir. Ona gore kanonik kiraatle ilgili farklliklar kanonik
olmayan kiraat farklliklarindan daha azdir. Sahih okuyuslardaki noktalama ile ilgili farkliliklar anlama etki eder.
Ayni zamanda tiim bu sahih okuyuslar ayetlerin kiraatlerindeki sese de etki eder. Sahih olmayan kiraatleri
sahih olanlarla karsilastirdigimizda ise, sahih olmayan kiraatlerin anlama ve kiraate etki eden
rivayetlerininsahih kirdatlere oranla daha fazla oldugunu miisahede ederiz. [32] Sahabelere atfedilen 5
Mushafla ilgili olarak 2 Mushafin ibn Mesud’a, 3 Mushafin ise Ubeyy b. K&'b’a dayandirildigini zikretmistir. [33]

Keith Small’'un izerinde durdugu bir diger husus ise ; el yazmalarinda mevcut olan benzer kapsam ve 6neme
haiz kiraat farkliliklarinin kiraat literattirinde bahsedilmeyisidir. Bu durum el yazmalarinin gergek bir
incelemeye tabi tutulmadiklarini bize gosterir. [34]

Small Kur‘an el yazmalar hakkinda su sonugclara ulasmistir:

1. Kur'dnin metinsel déniisiimii Incil ve Tevrat'tan farkli degildir. Bilimsel olarak konusmak gerekirse
Misliimanlarin savunmaci gelenedine gore Kur'an'in tek ve son bir redaksiyonu oldugu veya Kur'an metninin
yazildigi andan itibaren bugiine kadarki mucizeviligi ve biricikligi inancini savunmak imkansizdir.

2. Hz. Peygamber(s.a.v)'e inen tlim vahiy parcalarindan tek bir orijinal niisha bile kalmamistir.

Edward Small’a gére, dzellikle halife Osman(r.a.)'in, Haccac ve ibn Miicahid’in erken dénemdeki cabalarinin bir
neticesi olarak Kur'an el yazmalar kontroll{ bir rivayet yontemi ile glinimiize gelmistir, buna ilaveten erken
dénemdeki Kur'an el yazmalarinin coklugu da kiraatlerin yok olmasina sebebiyet vermistir. [35]

Small’un bu degerlendirmelerine bakacak olursak 6zelde Small genelde ise Kur'an el yazmalari ve kiraat ile ilgili
calisma yapan Oryantalistlerin Kur'anin mevs(kiyeti hakkindaki telakkileri; Kur'dn’in da Tevrat ve Incil gibi
tarihi seriiven gegirdigi, buna binaen de hélihazirdaki Kur'an metninin de orijinal olmadidi seklindedir. Fakat
Oryantalistlerin bu mesnetsiz iddialari ilmi bir dayanaktan yoksundur. Zira Kur'an; Tevrat ve Incilin aksine hem
s6zli hem de yazili olarak [36] muhafaza edilmistir. Bu ikili muhafaza yontemi [37] de Kur'an’in biricikligini
teyit eder mahiyettedir. Small’'un 6n yargici ve savunmaci anlayisina goére Kur‘an el yazmalarindaki imla
hatalari, miistensih yalnislar vahyin anlamini degistirecek mahiyetteki hatalar degildir.

3.1 Elifi iceren Okuyus Farkliliklari( Kiraatler)

Small Kur‘an'in Kahire edisyonunda goriilen medial alif (orta elif in) diger el yazmasi Kur'an'larinda olmadigini
fark etmistir. [38] Erken dénem Kur'an el yazmalarinda elif ‘e siklikla rastlanir..$J ( 3lJ)kelimesi Istanbul
Mushafinda yoktur, Topkapi Mushafinda vardir. Edward Small’a gore bu elif ‘in olmayisi Mislimanlara gére bir
hata teskil etmeyip etmeyip bilakis kiraatlerdeki lehgesel farkliliklara bagli olarak meydana gelen okuyuslarin
bir tezahiiriidiir. [39] IJluowue ( 1Jlgowle) kelimesindeki elif Istanbul ve Topkapi Mushaflarinda mevcut
degildir. [40] £ ous( £ olucs) Istanbul Mushafinda yoktur fakat Topkapi Mushafinda [41] vardir. [42] Tim



bu misalller Kur'an'in kanonik 6ncesi donemini yansitmaktan ziyade, bilakis bu durum erken dénem Arap
yazisinin karakteristik 6zelligini aksettirmektedir. [43]

3.1.1 Hemzeyi Iceren Okuyus Farkliliklari

EdwardSmall’a gore erken dénem Kur'an el yazmalarinda hemze yoktur ve hemze erken dénemdeki
Mislimanlar tarafindan icat edilerek Kur'an’a dahil edilmistir. [44]

Keith Edward Small'a gore; wdgp — SB9p,SeJu- ugdu gibi kiraat farkliliklari anlami biiyiik dlglide
degistirmektedir. Bu kirdatler erken donem Kur‘an el yazmalarinda bulunmamaktadir. Small bu kiraatlerin
kadim kiraatler olarak telakki edilemeyecegini, zira bu kiraatlerin Kur'an metninin Arapca yazildigi dénemde
bazi belirsizlikleri temsil ettigini, bu belirsizliklerin de kiraat teorisinin gelismesine(miitevatir ve sahih kiraatlerin
temerkiiz etmesi) sebebiyet verdigini ifade etmistir. [45]

3.1.2 Ibrahim Siresi ve Kur'an Arasindaki iligki

Miisliiman ve Batili arastirmacilar ibrahim sresinin Hz. Peygamber’e(s.a.v) Mekke'de indirildigi konusunda
hemfikirdirler. Fakat bazi Batili arastirmacilar ibrahim sdresinin 35-41'inci dyetlerinin Hz. Peygamber’e(s.a.v)
Medine déneminde indirildigine inanirlar. [46] Small Kur'an'in sair ayetlerinin Ibrahim siresi ile iliskisini
gbsterme amacina matuf olarak Bakara s(resi ve ibrahim slresindeki ayetlerden kesitler sunar. [47] Small’a
gore Ibrahim siiresi bize (i¢ olay hakkinda bilgi verir. Birincisi; bahsi gecen bu bilgilerdiger semavi dinlerin
kitaplarindan &édiing alinmigtir. Ikincisi; Kuran’in kendisinin kutsal materyali kullanmasidir. Uglinciisii ise;
Ibrahim slresi 41. ayetinin Suaré slresi 86. dyetinin dogrudan metninden alinmasidir. [48] Small’un bu
iddialari Oryantalistlerin Kur'an'in kaynagi noktasinda serdettikleri goriisler baglaminda [49] , Tevrat ve Incili
referans gostererek Kur'an'in mevs(kiyeti hakkinda zihinlerde siiphe uyandirmaya calismislardir.

SONUC

Sonug olarak, Keith Edward Small’'un Textual Criticism and Qur'an Manuscripts(Metin Tenkidi ve Kur'an El
Yazmalari) isimli eseri Oryantalistler nezdinde Kur'an el yazmalarini arastirip tanitan ve Kur'an el yazmalariyla
kiraatler arasinda baglanti kurmasi hasebiyle de evvelemirde telif edilmis sair Kur'an el yazmalar eserlerinden
farklilk arz etmesi sebebiyle akademik anlamda kabul gérmiis ve takdir edilmistir. Keith Small uzatmali harfleri
iceren kiraat farkliiklarini ikili bir tasnife tabi tutmustur. Bunlardan ilki elif, ya ve hemzeyi iceren okuyus
farkliliklar; ikincisi Ibrahim, Ismail ve Ishak isimlerinin farkli yazim sekilleriyle temerkiiz eden kirdat
farkliliklanidir. Elifi iceren okuyus farkliliklari manaya etki etmeyecek farkliliklar olmasina ragmen Small bu
durumu Kur'an el yazmalarinda biyiik bir farklilik olarak telakki etmistir.Small Kur'an el yazmalarindaki kiraat
farklliklarini da sahih, sahih olmayan ve Sia varyantlari intiva eden kirdatler olarak kategorize etmistir. Keith’in
Kur'an el yazmalari ile ilgili vardidi iki nihai sonug vardir. Bunlardan ilki diger Oryantalislerin de ana fikrini temsil
eden Kur'an'in da kendi kutsal kitaplar gibi tarihi seriiven gecirdigi iddiasidir. Bu iddiasina binaen Small Bati
metin kriti§i ydntemini Kur'dan metnine uyarlamistir. Ikincisi ise halihazirdaki Kur’an metninin Hz.
Peygamber’(s.a.v)'den gelen Kur'an metni olmadigidir.Small ikinci iddiasini da desteklemek amaciyla Ibrahim
sUresindeki ayetlerin Kur'anin sair ayetlerle olan baglantisni ortaya koyarak Kur'an’in kaynagi konusunda
zihinlerde bir muglaklik olusturmustur.
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